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ungewohnlich stark bewohnt werden, ungestort wuehsen und 
gedeiheu, was liicht moglieh sein wiirde, wenn die von ilmen 
ausgeiibte Mimicry nicht cine vorziigliehe ware. 

Auch dem Parasitisinus seheint die Geomelra Vernaria 
nur ausnahmsweise, wenn iiberhaupt, zum Opfer zu fallen; 
dcnn wenn ich and) jahrlieh 50—60 ini Freien gefundene 
Raupen in besonderen Behallem zu Sclnnctterlingen erziehe, 
80 babe ich doeli nie eiuen Purasiteu damns erhalten, und nur 
ein einziges Mai glaube icb cinen Parasiten-Cocon an einer 
Raupe haften geseben zu liaben. 

Allerdings giebt es noeb andere parasitcnfreie Raupen, 
denn nncb don Zeugnisse meines veistorbenen Freundes 
Forster, des bekannten Hynicnopterologen, ist nodi kein Parasit 
der Raupe des alljabrlieb bei uns erscheiuendeii und als Zug- 
vogel geltenden Scbmettei lings Aeberontia Atropos bekannt. 
Forster nabin aber an, dab dieser Parasit iin Siiden, der 
eigentlidien Ileimatb des Thieres, existire und auf dicse Heinnub 
besebriinkt bleibe, nicbt aber gleieb dem ungewohnlich flug- 
kriiliigen Schmetteiling die Reise liber die Alpen bis zu uns 
in it mac lit. 

Anders veihiilt es sieb mit Geometra Vernaria, die im 
nordlidien Italien wie im siidlieben und mittleren Deutschland 
beimiscb ist. Hier mubte sieb unter normalcn Verbaltnissen 
aucb ein Parasit eiugefunden liaben; ist das garniebt oder nur 
ausnabmsweise der Fall, so meine icb, verdankt die Raupe von 
Geometra Vernaria, bei ibrer zebnmonatlieben Lebensdauer, 
ibre Refreiuug von Verlblgung aucb dieses Feindes einzig ibrer 
vorzuglicben Mimicry. 


Zellers Sammlung in London. 


Im zweiten Hefte des Jabrganges 1889 der ^Transactions 
of the Entomological Society of London^ linden wir pag. 317 
eilie Abliandlung von Henry J. Elwes ilber das Genus Erebia, 
in deren Einleitung eine sebwere AnkJage gegen Mr. Butler, 
den Vei waiter der entomologiscben Samnilungen des Britischen 
Museums, geriebtet wird, welche ich bier, so weit sie sieb auf 
wie Bebaudlung der ZelJer’scben Sammlung beziebt, in mogliebst 
dortgetreuer Uebersetzimg wiedergebe. 
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Mr. Elwes schreibt: 

Es ist walir, nIs er (Mr. Butler) seinen Catalog der 
Satyriden des Britisehen Museums im Jahre 1868 veroffentlichte, 
war diese Sa mm lung so arm an Europaisehen Arten, da 6 man 
aus diesem Grunde die vielen unrichtigen und zweifelhaften 
Bestiinmungen darin wohl entsohuldigen kounte. obgleieh mit 
etwas Aufmerksamkeit die noeii viel zahlreieheren falschen 
Lokalitats-Angaben zu vermeiden gewesen waren. — Aber 
als vor wenigen Jahren die reiclie und riclitig bestiminte Samm- 
lung Zellers vom Museum erworben wurde, war damit eine gute 
Gelegenheit gegeben die Irrthiiiner zu beriehligen und das 
Genus so zu ordnen, dab es den vielen Englisclien Entomologen 
niitzlieh gewesen ware, welchen bis daliin keine gute Sammlung 
Europiiiseher Lepidopteren zum Vergleiche zu Gebote stand. 

Und war Mr. Butler nicht zufrieden, oder stimmten seine 
Ideen nicht iiberein mit denen Zeller’s, die iibrigens auf 
einer viel groBeren KenntniB dieser Fauna basirten, so durfte 
man wohl envaiten, daB er sich die Miihe gab, vorher die 
neuesten Meinungen der besten Autoritaten zu studiren, bevor 
er die Sammlung neu ordnete. 

Es seheint aber, daB er. ganz abgesehen davon, sich nicht 
einmal die Miihe gegeben hat, neue Etiquetten zn sehreiben, 
sondern vielmehr bemiiht gewesen ist, so weit als moglieh, die 
neu hinzu gekommenen Stiicke bei den alten Namen einzu- 
ordnen. — So hat er in einigen Fallen die riclitig benannten 

o o 

Exemplare Zeller’s zu anderen sogenannten Species gesteckt 
und in anderen Fallen wieder verschiedene allgemein bekannte, 
gute Arten unter einem Namen vereinigl und sie als ^Lokal- 
lbrmen tt oder „Varietaten iC bezeichuet, seheinbar ohne die ge- 
ringste Idee von ihrer lokalen oder allgemeinen Verbreitung 
zu haben. 

Ich bin gern bereit die Scliwierigkeiten anzuerkennen 
manche Figuren Espers, Hiibners und anderer riclitig zu be- 
stimmen, ebenso die Zeit mit Sicherheit anzugeben, wann die 
betreffenden Tafeln herauskainen, wodurch allein die Prioritat 
festgestellt werden kann. 

Es ist heute z. B. von geringer oder gar keiner Wiehtig- 
keit ob Melas. Herbst. zwei Jahre Prioritat vor Mu unis Esp, hat, 
wie Staudinger glauht, oder ob. wie Butler meint, Maurus neun- 
zehn Jahre Prioritat vor Melas voraus hat. — Da jedoeh Esper 
ausdn'ieklieh sagt, daB sein Maurus aus Ungarn stammte, so 
kann ich nicht einsehen, weshalh Butler „Pjrenaeu a als Vater- 
land angiebt, oder weshalb er dairiit vollkommen gute, mid 
allgemein anerkannte Arten. wie Nerine, Frey. Stygne, Oehs e 

Slett. entoraol. Zeit. 18S9 ^9* 


288 


Alecto, Hb. (von Zeller als Varietat von Glacialis Esper be- 
zeiehnet) und Seipio, Boisd vermischt, wenn es nieht geschah, 
weil sie sehon in dem Catalog und der Sammlung von 1868 
so miter einander gemengt waren. 

Nachdein a lie solelie Bestimmungs- und Prioritatsfragen, 
hofientlich fiir immer, zur Rube gebraeht sind, durch die fast 
allgemeine Annahme der Nomenclatur des Staudingersehen 
Catalogs, der, obgleicb nieht in alien Theilen fehlerfrei, doch 
ein sehr lobenswerther nnd sorgfaltiger Versueh ist, diese 
schwierigen Fiagen zu erledigen, so kann ich nieht verstehen, 
wie Mr. Butler erwarten kann, seine Nomenclatur der Erebien, 
welehe dagegen sehon zu Anfang vollstandig ignorirt wurde, 
jetzt noeh zur Geltiuig zu bringen — und wenn er dieses nieht 
erwarten kann, was soil es dann niitzen Ordnung in Chaos zu 
verwandeln, wie er es get ban hat. — 

Als Beispiel der eigenthiimlichen Ideen des Herrn, will 
icli hier nur einen Fall anfuhren, den von Erebia Lappona Esp. 

— Es ist das eine Art uber die kein Zweifel herrschen kann. 

— Sie variirt iibeiall wo sie vorkommt, aber keine ihrer 
Yarietaten ist konstant, oder einer Gegend eigenthumlich, und 
deshalb, glaube ich, verdient keine einen besonderen Namen. 

— Im Britisehen Museum sind sie wie folgt geordnet. — 

Eiebia Manto Denis. 

„ Castor Esp. 

„ Castor Var. 

„ Lappona Esp. (im Catalog als Synonym von 
Manto augefuhrt). 

„ Pollux Esp. 

„ Mantoides Butl. (ein Stuck von Lappona aus 
Luppland, welches ebensoin den 
Alpen vorkommt). 

„ Sthennyo Grasl (nur eine unbestandige Varietat 

aus den Pyreneien). 

So sind fiinf Arten und zwei Yarietaten aus einer Art 
gemacht, wiihrend gerade vorher fiinf Arten unter einem 
Namen vereinigt wurden. — Das Resultat ist, so weit ich es 
iibersehen kann, dab der Werth von Zellers Sammlung lieute 
sehr reduzirt ist, und es war besser fiir die Wissenschaft, 
wenn sie nieht zu Herrn Butlers Zeiten naeh dem Britisehen 
Museum gekommen ware, da sie so nur dazu dient, diejenigen 
zu verwirren und irre zu leiten, welehe genaue Auskunft fiber 
einen Gegenstand suehen, der jetzt nur wenig von Britisehen 
Entomologen studirt wurde. 

So weit Mr. Ehves. 
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Gegen diese schweren Anschuldigungen sucht sich Mr. 
Butler in der Sitzung der Gesellschnft vom I. Mai 1889 zu 
verantworten, indem er sein System gegeuiiber dem des Catalogs 
von Staudinger mid Wocke vertheidigt, und zugleich nueh- 
zuweisen suclit, daB die Zeller’sche Sammlung falsche Be- 
stimmungen enthalten haben, deren er eine aufTallend groBe 
Zahl nahmhaft maclit. 

Es lieBe sicli dagegen envidern, daB Zellers Bestimmungen 
selbst wenn sie mit der Ausicht des Herrn Butler nicbt iiber- 
einstimmen, docli da rum nocli nielit falscli zu sein braucben. 
— Die Bestirnmung eines Natur-Objekts kann, in vielen Fallen, 
nielit verglieben weiden mit der Ldsnng einer mathematiseben 
Aufgabe, die absolut rich tig, oder falscli sein muB. — Aber 
selbst wenn Zellers Bestimmungen. nacli heuligen Begriden, 
bier und da falscli waren, so sollte nicbts daran geiindert 
werden, da seine Sammlung dock die Basis ist fur seine be- 
deutenden wissensehaftliehen Arbeiten, also das Einzige, worauf 
spatere Generationen zuruckgreifen konnen, falls Meinungs- 
Verscliiedenlieiten liber Zellers Auffassung entstelien sollten. 

Und diese werden nicbt ausbleiben, dafiir werden schon 
die „Leichenrauber der Wissenscbaft^, die Buchergelebrten, 
sorgen, in dem sie endlose Federkriege fiihren werden, daruber, 
was Zeller gemeint hat und was er nicbt gemeint bat. — 
Nocli heute erseheinen Streitscbriften iiber Linnes Diagnosen, 
obgleich die Litteratur daruber scbon in’s Unendliche gewacbsen 
ist. — Dasselbe Schicksal stebt Zellers Bescbreibungen bevor, 
falls seine Sammlung nicbt in seinem Sinne erlialten bleibt. 

Kauft ein reicber Privatmann die Sammlung eines herUhinteii 
Gelehrten, so kann er damit selialten und walten wie ibm 
beliebt. — Ueberwiegt bei ibm Form- und Farbensinn, so 
wild er die Schmetterlinge oder Kafer vielleicbt zu gefalligen 
Mustern und scbonen Schatiirungen zusammenstecken, un- 
beklimmert darum, daB der Werth der Sammlung verloren 
gebt. — Niemand kann ibm einen Vorwurf daraus macben, 
denn die Sammlung ist sein unbestrittenes Eigenthum. 

Anders verhalt es sieb, wenn eine solclie Sammlung in 
den Besitz eines Museums tibergeht, eines Instituts, das von 
der Hegierung eines Landes, der Verwaltung einer Stadt, oder 
von einer wissensehaftliehen Geselkschaft zur Forderung der 
Wissenscbaft gegriindet ist. — Eine Museums-Verwaltung ist, 
naeh meiner Auffassung, auBer der vorgesetzten Beborde, aucb 
der Wissenscbaft verantwortlich, und sollte sicb iinmer dieser 
Verantwortlicbkeit bewuBt sein! 
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Da Herr Butler zu seiner Reehtfertigung sagt, es sei aueh 
hente nodi inbglich die urspriingliehe Reihenfolge der Zeller 1 - 
schen Sammlung wieder herzustellen, so ware es gewiB sehr 
wtluschenswerth, wenn das baldigst geschahe, denn es ist 
gewiB fraglich, ob es nacli zelm Oder zwanzig Jahren noch 
inoglidi sein wild, den Wertli der Sammlung auf diese Weise 
zu retten. — 

Hannover. August Hoffmann. 


Beitrage zur Mitteleuropaisctien Micro- 
Lepidopterenfauna 

von 

Major E. Ilering. 


i. Veras fimbrisuimn Tlilig*. 

Nolk. Fauna II p. 345. 825. 

Herr Dr. H. Rebel in Wien fiihrt in den Yerhandlungen 
der K. K. zoologisch-botanischen Gesellsehaft in Wien 1889 
p. 296 diese interessante, bisher ausschlieBlich nordisehe Art 
als bei Ofen im Jahre 1879 von Ludwig Anker gefangeu auf 
und erwalmt dabei nacli brief lichen Mittheilungen von Dr. Wocke 
und mir, daB sie in neuester Zeit aucli in der Pfalz gefunden 
sei. Zur Yervollstandigung dieser Notiz kann ich Folgendes 
bieten: 

Wir verdanken die Auffindung des merkwfirdigen Thiers 
in Deutschland Herrn Heinrich Disque in Speyer, welcher als 
eifriger Beobachter und erfolgreicher Zuchter seit langeren 
Jahren sclion den Microlepidopterologen bekannt ist. Ueber 
die ersten Stande theilte mir dei’selbe Folgendes mit: 

„Ich finde die Raupe nur an einigen einzeln stehenden, 
verkunimerten und verstaubten Schlehenbiischen bei Speier im 
August. Sie unterscheidet sich von den mir bekannten Raupen 
anderer Terasaiten nur wenig und ganz besonders gleicht sie 
derjenigen von T. hastiana. Ich wiirde, abgesehen von der 
verschiedenen Futterpflanze, beide Raupen nicht zu untereeheiden 
vermogen. Sie ist mit Ausnahme des gelblich-braunen Kopfes 
gelblich-griin, bald heller bald dunkler. tt 

Da H. Disque sich den Vergleich von Raupen seit Jahren 
hat angelegen sein lassen und von selbstgefeitigten Raupen- 
Stett. eutomol. Zeit. 1S89. 




